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Struktur und Entwicklung des Wasserverbrauchs
in Wiesbaden

Hubert Berger, Ulrich Roth und Diether Sammaet

Schlagwarter: Wasserversorgung, Wasserbedarf, Statistik

Der Trinkwasserverbrauch in Wiesbaden ist seit 1988 um 16 % zuriickgegangen. Als Grundlage fur belastbare Progno-
sen und fur ihre Planungen haben die Stadtwerke Wiesbaden AG deshalb Struktur und Entwicklung des Wasserver-
brauchs detailliert untersuchen lassen. Grundlagen der Untersuchung sind die Kundenkartei und die Wasserabgabe-
Statistik der Stadtwerke sowie statistische und soziologische Unterlagen der Stadtverwaltung. Ergebnisse sind detail-
lierte Angaben lber Hohe und Struktur des Wasserverbrauchs in den einzelnen Stadtteilen und Wohnbezirken von
Wiesbaden, tber die Entwicklung in Verbrauchssektoren wie Haushalte, Gewerbe und offentlichen Einrichtungen,
sowie Uber die Ursachen und Hintergrande.

The drinking water consumption in Wiesbaden decreased by 16 % since 1988.As a basis for chargeable prognoses and
for planning the Stadtwerke Wieshaden AG ordered a detailed analysis of structure and development of water
consumption. The analysis is based on the customer-index and the supply-statistics of the Stadtwerke and statistical
and sociological records of the municipality. Results are specified figures about amount and structure of water
consumption in the districts and quarters of the city, about the development in sectors of consumption like house-

holds, business and public institutions, and about the reasons and backgrounds.

1. AnlaR

Das Versorgungsgebiet ,Wasser” der Stadtwerke Wiesbaden
AG umfaBlt 23 der 26 Ortsbezirke von Wiesbaden - die Stadt-
teile Amoneburg, Kastel und Kostheim (,AKK”) werden von
der Stadtwerke Mainz AG versorgt.

Der Trinkwasserverbrauch in Wiesbaden ist seit 1988 riick-
laufig, nur im Trockenjahr 1991 lag der Verbrauch um etwa
4% uber dem Trend. Bekannte Ursachen sind der Abzug
amerikanischer Stationierungsstreitkréfte nach der Wieder-
vereinigung Deutschlands, Umstrukturierung und zuneh-
mend rationelle Wassernutzung im gewerblichen Bereich
und wassersparende Toilettenspilungen und Haushalts-
gerdte [1; 2]. Die Auswirkungen der aus der Hessischen
Grundwasserabgabe geférderten Wassersparkampagnen
sind dagegen kaum zu quantifizieren [2; 3].

Die Kenntnis der genauen Ursachen des Verbrauchsrick-
gangs sind wichtig flr
- belastbare Prognosen der zukinftigen Entwicklung, die

fur die Planungen der Stadtwerke von grundlegender

Bedeutung sind
- die Bewertung der Erfolgsaussichten zukiinftig fortge-

setzter Wassersparkampagnen und den entsprechend

zielgerichteten Einsatz von Mitteln aus der Hessischen

Grundwasserabgabe (vgl.[4; 5]).
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Vor diesem Hintergrund haben die Stadtwerke Wiesba-
den Struktur und Entwicklung des Wasserverbrauchs detail-
liert untersuchen lassen [6; 7]. Ergebnis sind u.a. detaillierte
Angaben Uber den Pro-Kopf-Verbrauch der Haushalte in ver-
schiedenen Wohngebieten unter Bericksichtigung der
sozialen und baulichen Gegebenheiten.

2. Grundlagen

Die Untersuchung beruht im wesentlichen auf

~ der Kundenkartei der Stadtwerke mit den Verbrauchsda-
ten von rd. 33000 Hausanschlissen (Wasserzahlern) fir
Abrechnungszeitrdume 1994/95, 1995/96 und 1996/97

- dem Kundengruppenschlissel der Stadtwerke, durch den
jeder Wasserzahler einem Verbrauchssektor (z.B. Haus-
halte, Kleingewerbe) zugeordnet ist [8]

- dem StraBenschlisselverzeichnis der Stadtverwaltung
[9], Uber das jedes Hausgrundstiick innerhalb von Wies-
baden einem Ortsbezirk (Stadtteil) und darin einem Pla-
nungsraum zugeordnet ist (Bild 1, Tab. 1)

- der Bevolkerungsstatistik und anderen Unterlagen des
Amtes fUr Wahlen, Statistik und Stadtforschung der Stadt
Wiesbaden [11 bis 15].

Jeder Wasserzahler ist in der Kundenkartei mit einer Kun-
dennummer registriert, die Strale und Hausnummer ent-
halt. Dariiber wurde die Kundenkartei mit dem Stral3en-
schlasselverzeichnis der Stadt verknupft und jeder einzelne
Wasserzahler einem Ortsbezirk und einem Planungsraum
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zugeordnet. Auf diese Weise wurden

prazise Wasserverbrauchsdaten

~ fur die einzelnen Verbrauchs-
sektoren

- in kleinraumiger Gliederung
innerhalb von Wiesbaden

bestimmt und mit Hilfe der Bevolke-

rungsstatistik und sozialékologischen

Gutachten beschrieben und bewertet.

3. Sozialraumliche und baulich-
soziale Struktur von Wiesbaden

In der Grobgliederung besteht Wiesba-
den (ohne AKK) aus Alt-Wiesbaden mit
6 Ortsbezirken und 17, ,Aulenbezirken”,
Alt-Wiesbaden bildet zusammen mit
Biebrich, bedingt auch Schierstein,
Dotzheim, Sonnenberg und Bierstadt
den groBstadtischen Kern der Landes-
hauptstadt. Die Vororte Frauenstein (im
Westen) sowie Auringen, Breckenheim,
Delkenheim,  Erbenheim, HeBloch,
Igstadt, Kloppenheim, Medenbach,
Naurod, Nordenstadt und Rambach (im
Osten) sind dagegen landlich geprégt -
die alten Dorfkerne sind meist von
neueren Baugebieten, z.T.auch Gewerbegebieten umgeben.
Die Planungsrdaume sind innerhalb der Ortsbezirke auf-
grund struktureller und stadtebaulicher Merkmale abge-
grenzt, die sich auch in der Struktur des Wasserverbrauchs
widerspiegeln. Die Broschiire [14] enthdlt 4,Raumtypisierun-
gen”, in denen die Planungsrdume aufgrund der ,sozial-
raumlichen Ungleichheiten in Wiesbaden 1987” (Grundlage:
Volkszahlung) in,Raumtypen” eingeteilt sind, und zwar nach
den Kriterien:
1. Wirtschaftsraumliche Struktur
2. Sozialrdaumliche Struktur
3. Baulich-soziale Struktur
4. Komplex-Analyse der sozialrdumiichen und baulich-
sozialen Struktur (Tab. 2).

01 = Mitte

Die Raumtypisierungen 2 und 3 sind in der Raumtypisie-
rung 4 inhaitlich zusammengefalit. Diese wurde flr die
Bewertung der Ergebnisse der statistischen Auswertung der
in der Kundenkartei dokumentierten Wasserverbrauchsda-
ten herangezogen.Dabei stellten sichi.d.R. plausible Zusam-
menhadnge, in Einzelfallen auch Widerspriche heraus, die
u.a. auf die seit Aufstellung der Analysen erfolgte Entwick-
lung zurickzufihren sind.

Vor diesem Hintergrund wurde auf Grundlage der tat-
sachlichen Wasserverbrauchsstruktur und einer Befahrung
der Planungsraume eine problembezogene 5. Raumtypisie-
rung vorgenommen (Tab. 3). Flir unterschiedliche Fragestel-
lungen wurde dabei in eine ,feine” und eine ,grobe” Gliede-
rung mit 11 bzw. 7 Raumtypen unterschieden.

Als ,Wohngebiete” sind darin Planungsrdume eingestuft,
in denen mehr als 80 % des Wasserverbrauchs auf den Sektor

06 = Rheingauviertel, Hollerborn
08 = Westend, Bleichstralle

Bild 1. Ortsbezirke und Planungsraume in Wiesbaden (Quelle: [10]).

Tabelle 1. Die Ortsbhezirke von Wiesbaden (ohne AKK) mit Einwohner-
zahlen und mittlerer HaushaltsgroBe (11).

Nr. | Name darin Einwohner |Mittlere
Planungs- |31.12.1996 |Haushalts-
rdume grée

1 Mitte 11- 15 | 22782 1,81

2 | Nordost 21 - 29 | 22105 1,86

3 | Sudost 31- 53 | 18051 1,84

6 | Rheingauviertel/Hollerborn | 61~ 67 | 17013 1,85

7 | Klarenthal - 73 9716 215

8 | Westend/Bleichstralle 81- 82| 17137 1,86

11 | Sonnenberg Mm-n7z 7997 2,19

12 | Bierstadt 121 -127 | 12437 2,06

13 [ Erbenheim 131-137 8698 2,17

14 | Biebrich 141 -159 | 36532 1,99

16 | Dotzheim 161-171 | 22198 22

21 | Rambach 211 -212 2336 2,20

22 | Hefloch 221 - 222 74 245

23 | Kloppenheim 231 - 232 2278 2,44

24 | lgstadt 241 - 242 1961 2,39

25 | Nordenstadt 251 - 254 8139 247

26 | Delkenheim 261 - 264 5289 2,57

27 | Schierstein 271 -279 9869 2,08

28 | Frauenstein 281 - 282 2435 2,42

31 | Naurod 311 -313 4523 2,37

32 | Auringen 321 - 322 . 3136 2,48

33 | Medenbach Sn-338 1| 2e2 2

34 | Breckenheim 341-342 | 3727 2,55

Summe: Wiesbaden ohne AKK [241732  ]205
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Tabelle 2. Raumtypisierung 4: Komplex-Analyse der sozialraumlichen und baulich-sozialen Struk-

tur [14].

Raumtyp | Beschreibung Zahl der Einwohner
Planungs- |31.12.1996
rdume

1 Sozial schwache Bevélkerung in 2.T. schlecht 16 53447

ausgestatteten Mietwohnungen

2 Hoéhere Sozialschicht in gut ausgestatteten, groien 15 29158

und teuren Wohnungen
3 Soziale Mittelschicht in Gebieten unterschiedlicher 2] 67961
Baustruktur

4 Hohe Sozialschicht in vorwiegend Einfamilienhausern 3 1597
Residualtyp: Einfache Sozialschicht in gro3en Haush. 3 542
und mit unterschiedl. Wohnungsanspriichen
6 Junge Familien des mittleren bis gehobenen Sozialstatus | 9 22733
in Einfamilienh&usern

7 Niedere Sozialschicht, 2.T. mit sozialen Problemfallen, in 8 34865
Gebieten unterschiedi. Gebaudestruktur

8 Langansdssige mittlere bis einf. Sozialschicht in 15 27691
Dortkernen und élteren Kleinsiediungen mit hohem
Einfamilienhaus- und Eigentimeranteil

0 Nicht definiert (v.a Fluren und AuBenbereiche) 35 3738

Tabelle 3. Raumtypisierung 5: Wasserverbrauchs-Struktur.

Raumtyp | Beschreibung Zahl der Einwohner

fein | grob Planungs- | 31.12.1996
rdume

1 City 1 4262
2 Mischgebiete 27 37890

3 3 Wohngebiete einfach 14 74778

4 mittel 29 78953

5 gehoben 15 31798

6 exclusiv 2 500

7 Standorte der U.S. Army 6 1360
9 Gewerbegebiete 13 3263

10 10 | Gebiete fur Verwaltung u.d. 9 6883

n offentliche Einrichtungen  Sport und Freizeit 9 2045

Tabelle 4. Wohngebietstypologie fir Wiesbaden (nach [15), ohne AKK-Stadtteile).

Wohngebietstypologie fiir Wiesbaden
Typ Familienstatus Sozial- Zahl der Einwohner
status Planungs- |31.12.1996
rdume
1 Altere Familien hoch 6 6240
2 Altere Kleinhaushalte 14 34342
3 Jiingere Familien 7 18702
4 Jingere Kleinhaushalte 6 13166
5 Ahere Familien mittel 7 18618
6 Altere Kleinhaushalte 4 15407
7 Jingere Familien 9 16 489
8 Jingere Kleinhaushalte 12 41770
9 Altere Familien niedrig 7 21547

10 Altere Kleinhaushalte 7 15276

11 Jangere Familien 5 6688

12 Jungere Kleinhaushalte 7 30096

0 Nicht typisierte Sondergebiete
{v.a.Fluren und AuBBenbereiche) 34 3391
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,Haushalte” entféllt. Die Einstufung
nach sozialen Gruppen erfolgte analog
zur 4. Raumtypisierung (vgl. Tab. 2). Als
.Mischgebiete” sind Planungsraume
eingestuft, in denen der Wasserver-
brauch der Haushalte zwischen 50 und
80% ausmacht. Planungsraume, in
denen die Haushalte mit weniger als
50% am Wasserverbrauch beteiligt
sind, sind je nach Uberwiegendem Ver-
brauchsanteil als ,Gewerbegebiet”,
,Gebiet fur o6ffentliche Einrichtungen”
oder,Gebiet fir Sport und Freizeit” ein-
gestuft. Die City weist infolge der viel-
faltigen Nutzung eine besondere Ver-
brauchsstruktur auf. Die Planungs-
raume, in denen der Wasserverbrauch
uberwiegend auf amerikanische Statio-
nierungstruppen (,U.S. Army”) entfdlit,
sind ebenfalls gesondert gefihrt.

Eine Sonderrolle spielen die 35 Flu-
ren und Auengebiete, die meist land-
und forstwirtschaftlich sowie zu Frei-
zeit- und Erholungszwecken genutzt
werden. lhre Einwohnerzahl liegt bei
insgesamt 3738 (im Mittel 107), ist also
meist sehr gering. Einige auflenlie-
gende Anwesen haben eine eigene
Wasserversorgung, einzelne werden
aus angrenzenden Kommunen ver-
sorgt. Die entsprechenden Verbrauchs-
daten sind somit nicht repréasentativ,
was allerdings wegen der geringen
Anteile an Bevdlkerung (rd. 1%) und
Wasserverbrauch (< 0,5%) fur das
Gesamtergebnis der Untersuchung
irrelevant ist. In den Raumtypisierun-
gen 2 bis 4 sind die Fluren und AuBen-
gebiete nicht eingestuft, in der Raum-
typisierung 5 wie oben beschrieben.

Hdrle hat 1997 in seiner ,Wohnge-
bietstypologie fiir Wiesbaden” [15] ein
~sozialraumliches Raster” aufgestellt, in
dem er die Wohngebiete nach Sozial-
status,dem Alter der Bewohner und der
HaushaltsgroBe eingeteilt hat (Tab. 4).

4, Verbrauchs-Struktur in Wiesbaden
im Abrechnungszeitraum 1996/97

Im Kalenderjahr 1997 wurden in Wies-
baden (ohne AKK) insgesamt 16,7 Mio.
m3 Trinkwasser verbraucht (Einspei-
sung ins Netz). Bezogen auf die 241 262
am 31.12.1997 mit Hauptwohnsitz
gemeldeten Einwohner betragt der
Pro-Kopf-Verbrauch damit insgesamt
190 Liter pro Einwohner und Tag (im
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Bild 2. Struktur des Wasserverbrauchs im aligemeinen Tarif, Wiesbaden 1996/97.

Liter pro Einwohner und Tag

s Gastronomie 2,2%
~ Fabriken 1,7%

Darin ist einerseits noch ein gewisser
Kieingewerbe-Anteil (z.B. Ladenge-
schéfte in Wohnhausern oder in Woh-
nungen praktizierende Freiberufler)
enthalten. Andererseits sind auch in
anderen  Verbrauchssektoren  noch
Haushalte enthalten, z.B. unter ,Ver-
schiedenes”. In einzelnen Planungsrau-
men (z.B. City) sind diese Ungenauig-
keiten sicherlich noch relevant.Fir ganz
Wiesbaden kann man davon ausgehen,
dal} sie sich naherungsweise ausglei-
chen, so dal3 die Zahlenwerte ziemlich
genau sind. Die verbleibenden Unge-
nauigkeiten der Datengrundlagen,
sowohl auf Seiten der Verbrauchsmes-
sung und -zuordnung, als auch in der
Bevolkerungsstatistik, sind unvermeid-
lich und auch nicht zu bereinigen.

140

Auf die anderen Verbrauchssektoren
innerhalb des allgemeinen Tarifs (vgl.

e w1 ——aw_ % Bild 2) entfdllt im Abrechnungszeit-

ot

raum 1996/97 zusammen ein Ver-
brauchsanteil von 4,6 Mio. m3 oder
49,8 I/(EW - d). Dieser Verbrauchsanteil
entfalit zum grof3en Teil auf groBstadt-
typische gewerbliche und offentliche
Einrichtungen, die von den Bewohnern
der Stadt und umliegender Kommunen
genutzt werden.

5. Pro-Kopf-Verbrauch der Haushalte

Bild 3. Pro-Kopf-Verbrauch der Haushalte in den Ortsbezirken von Wiesbaden, Abrechnungszeit-

raum 1996/97.

folgenden abgekurzt, J/(EW - d)*). Darin sind neben dem Was-
serverbrauch der Haushalte der Verbrauch aller gewerbli-
chen, dffentlichen und militérischen Einrichtungen und die
Wasserverluste enthalten.

Im allgemeinen Tarif wurden im Abrechnungszeitraum
1996/97 rd. 15,4 Mio. m? Trinkwasser verbraucht, bezogen
auf die am 31.12.1996 gemeldeten 241732 Einwohner ent-
spricht dies einem Pro-Kopf-Verbrauch von 172 I/(EW - d). Die
Vertragskunden, der Betriebsverbrauch der Stadtwerke und
Verluste sind darin nicht enthalten. Die Verbrauchsstruktur
ist in Bild 2 dargestellt.

Auf den Verbrauchssektor ,Haushalte” entfiel im Abrech-
nungszeitraum 1996/97 ein Verbrauchsanteil von 10,8 Mio.
m3. Bezogen auf die Einwohnerzahl (Hauptwohnsitze) von
241732 am 31.12.1996 betrdgt der Pro-Kopf-Verbrauch in
den Wiesbadener Haushalten 122,1 I/(EW - d).Wirde man die
Nebenwohnsitze (ca. 10%) bericksichtigen, so wirde sich
ein entsprechend niedrigerer Zahlenwert von etwa 1101/
(EW - d) ergeben.

&

\-3

* Der mittlere Pro-Kopf-Verbrauch der
Haushalte betragt in Wiesbaden
1996/97 1221 I/(EW-d). Dies stimmt

dberein mit den Ergebnissen von
Bachle et al. [16], die in Mannheim
1995/96 ebenfalls einen Wert von
122 I/{(EW - d) ermittelt haben. Die Mittelwerte des Pro-Kopf-
Verbrauchs in den 23 Stadtteilen von Wiesbaden sind in
Bild 3 dargestellt. Alle Einzelwerte liegen zwischen 100 und
140 I/(EW - d), also maximal 15% Uber bzw. 18 % unter dem
Mittelwert.
Ursachen fur die Unterschiede sind v.a.
- der jeweilige Anteil an kleinen Haushalten mit entspre-
chend erhéhtem Wasserverbrauch (vgl. Tab. 1,[17]),
- unterschiedlicher Wohn- und Lebensstandard,
- unterschiedlicher Anteil an Kleingewerbe” in Wohn-
hausern (v.a.im Innenstadt-Bereich),
- Nutzung von Hausbrunnen (v.a in den landlich
gepragten Vororten).

Die relativ hohen Verbrauchszahlen (z.B. Ortsbezirke
Mitte, Nordost, Stidost: 130 bis 135 I/(EW - d)) korrespondie-
ren weitgehend mit niedrigen Zahlen fir die mittlere Haus-
haltsgrofRe (1,81 his 1,86 Personen pro Haushalt), wahrend
die relativ niedrigen Verbrauchszahlen durchgangig in Orts-
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teilen auftreten, die uberwiegend von

1.000 Einwohner in den entsprechenden Planungsraumen

Familien bewohnt werden (2,2 bis 2,6 60

2 60
Personen pro Haushalt). ' L Mmmfw - sy ' Breite der Kategorien: j
5 Liter pro Einwohner und Tag

Der Pro-Kopf-Verbrauch ist in jedem 50 - : : € B BRA 50
Haushalt unterschiedlich, abhéangig
vom Lebensstandard und den Ge-
wohnheiten der einzelnen Menschen 40 - - 40
bzw. Familien. In Wohngebieten mit
mehr oder weniger einheitlicher bau-
. ) R 30 — 30
lich-sozialer Struktur, wie sie in vielen
Planungsraumen innerhalb von Wies-
baden gegeben ist, gleichen sich diese 20 — 20
Unterschiede aus - die Mittelwerte sind 2%: ;§
ein Abbild des Lebensstandards, der ih% 8 g 110
Lebensumstande und der Gewohnhei- 10 %%ﬁ _ g s
ten der jeweiligen Bevélkerungsschicht ﬁ h’ f22
unter den gegebenen Umstanden. 0 et Lt ep s 7 .‘ : X 0

Die Haufigkeit von Mittelwerten des 0
Pro-Kopf-Verbrauchs der Haushalte in
den einzelnen Planungsraumen ist in
Bild 4 in Kategorien von 5 I/(EW - d) fur
den Abrechnungszeitraum 1996/97
dargestellt. Die Hohe der Balken ent-
spricht der Zahl der Einwohner in den

1996/97.

50 100 150 200 250 300 350 400 450 500 550 600
Pro-Kopf-Verbrauch in Liter pro Einwohner und Tag

Bild 4. Haufigkeitsverteilung des Pro-Kopf-Verbrauchs im Sektor Haushalte in den Planungsraumen

Liter pro Einwohner und Tag, 1996/97

u . S 175 —
Planungsraumen mit dem jeweiligen
mittleren Pro-Kopf-Verbrauch. s 153
150 7
Der Pro-Kopf-Verbrauch hat danach
eine Bandbreite von 3,3 bis 520 I/(EW -
d). Der iberwiegende Teil der Ver- 1257 AT77777A 7
brauchswerte liegt zwischen 100 und o /
150 I/(EW - d) und somit nahe am Mit- 100 — /I1INVI, -
. / El I
telwert von 122,1 I/(EW - d). Die Extrem- g Rl £ £ AV
2o [/ 3 .
. o B s, ®c £ £8 g 70
werte treten in Planungsrdumen nr.ut 75 - ; 53 |4 82 53 N
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AuBlen- oder Gewerbegebieten), sind 50 — g £5 (28 1%? g2 E5 Mg (He% {l53
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Elnwohrler, deren Wohnungen ubgr & o o o & o < & & o
Wasserzahler versorgt werden, die & e S & & o8 e & & e

vorwiegend der Versorgung von
Gewerbebetrieben,  Sportanlagen
oder anderen Einrichtungen dienen,
z.B. Hausmeisterwohnungen, Bau-
ernhofe mit Reitstall und/oder Gaststétte,

~ Gewerbebetriebe, Sportanlagen oder andere Einrichtun-
gen, die Uber Wasserzahler versorgt werden, die vorrangig
oder urspringlich der Versorgung von Wohngebauden
dienen bzw. dienten, z.B. in Bauernhofen mit Reitstall
und/oder Gaststatte.

Tab. 2).

Der hochste reprasentative Verbrauchswert ist mit
292,5 |/(EW-d) im Planungsraum Birnbaum, einem Villenvier-
tel, registriert, der niedrigste mit 94,5 I/(EW - d) im Planungs-
raum Sudfriedhof, in dem kleinere Ein- bis Zweifamilienhau-
ser nach Art einer Kleinsiedlung vorherrschen.

In Bild 5 ist der mittlere Pro-Kopf-Verbrauch in den Raum-
typen der 4. Raumtypisierung (vgl. Tab. 2) dargestellt. Ange-

Bild 5. Pro-Kopf-Verbrauch der Haushalte 1996/97 in den Raumtypen der Komplex-Analyse (vgl.

geben ist jeweils auch die baulich-soziale Einstufung und die
Einwohnerzahl. Die Mittelwerte des Pro-Kopf-Verbrauchs lie-
gen in den definierten Raumtypen zwischen 114 und
153 V(EW - d).

Relativ niedrig ist der Pro-Kopf-Verbrauch in alten Dorf-
kernen und Kleinsiedlungen. Relativ einfache Ausstattung
der Wohnungen und hoher Anteil an lterer Bevolkerung mit
wenig verbrauchsintensiven Lebensgewohnheiten sind als
Ursachen zu vermuten. In den Vororten gibt es vermutlich
auch viele Hausbrunnen zur Gewinnung von Brauchwasser.

Relativ hoch ist der Pro-Kopf-Verbrauch wie zu erwarten
in den Wohngebieten der hoheren und hohen Schichten.
Wegen der geringen Personenzahl sind die besonders
hohen Verbrauchswerte in den Villenvierteln fur den
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Liter pro Einwohner und Tag, 1996/97
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nik und neue Haushaltsgerate nahe.

Gegenuber Single-Haushalten ist die

140 |- - 136..136 184 Haushaltsfiihrung in Familien rationel-
:' ler (vgl.[17]).In den Wohngebieten mit
120 | mittlerem und niedrigem Status ist der
Pro-Kopf-Verbrauch entsprechend
100 | niedriger, in Kleinhaushalten jeweils
[ héher als in Familien. Eine Ausnahme
I bilden altere Kleinhaushalte mit nied-
80} [ <% rigem Status, fiir deren niedrigen Ver-
i Ho ; @ e 2 brauch neben besonderer Sparsam-
60| 57 2 i3k g 24 2 Ry 2 keit auch die Lebensumstinde einsa-
| g it § E EREES %‘; G g § mer alterer Menschen ursachlich sein
40 | §ii& EHAEHN &1 - el sl 2 T £ durften.
z < SHHE £ i & 2 z £ 3 S
SHH 2 2HH EHH S HU G HH @ HH E HHl g fll u Il
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0 0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 Die Untersuchung und ihre erste Fort-
Status: Kish | mittel niedrig schreibung basiert auf drei Versionen

Bild 6. Pro-Kopf-Verbrauch der Haushalte 1996/97 nach Wohngebietstypologie (vgl. Tab. 4).

Verénderung 1994/95 - 1996/97

der Kundenkartei mit Daten flir die
einzelnen Hausanschlisse (Wasser-
zahler) fur Abrechnungszeitraume
1994/95, 1995/96 und 1996/97. Ent-

6,0 % e sprechende Daten fir zurlickliegende
Zeitrdume liegen nicht vor.

4,0% Der Gesamtverbrauch im allgemei-
00 % nen Tarif ist in dem zweijahrigen
’ Betrachtungszeitraum um 3% von
0.0 % 15,6 auf 15,2 Mio.m? zurtickgegangen.
] Bild 7 zeigt die Entwicklung des Was-
2,0% — k serverbrauchs in den auf Grundlage
B0 % L des Kundengruppenschliissels 8] defi-

-4,0 % ‘ nierten Verbrauchssektoren.
6.0 % Besonders deutliche Abnahmen
sind bei Gastronomie, Fabriken, 6ffent-
-8,0% | lichen Einrichtungen und Sport- und
i i Freizeiteinrichtungen verzeichnet. Ge-
-10,0 % (- s ok o L4 ) s . ringer sind die Rickgdnge bei Haus-
p@"’ o‘;@\ & gv‘e §¢\° & ¢ Q\o\"‘b ‘ebe“a halten, Kleingewerbe (Kaufhauser,
& L 2 E & © %QO“\ & Ladengeschafte mit und ohne Herstel-
o N & lung, Werkstatten, Lager und Verkehrs-

Bild 7. Anderung des Wasserverbrauchs in den Verbrauchssektoren, 1994/95 - 1996/97.

Gesamtverbrauch in Wiesbaden allerdings von geringer
Bedeutung.

Hohe Verbrauchswerte sind auch in Wohngebieten sozial
schwacher Bevolkerung verzeichnet. Ursachen sind veraltete
und schlecht gewartete Sanitarinstallationen und Haushalts-
gerate mit entsprechend hohem Verbrauch, in groBeren
Wohnblocks (,Wohnsilos”) die Abrechnung des Wassergel-
des nach dem nicht signifikanten Umlegungsschlissel
Wohnflache"” sowie die allgemeinen sozialen Gegebenhei-
ten (vgl. (17 bis 19]).

In den Wohngebieten mit hohem Status und entspre-
chend hohem Wasserverbrauch ist der Pro-Kopf-Verbrauch
bei jungeren Familien relativ niedrig (Bild 6 [15]). Als Ursa-
chen liegen neue Installationen mit wassersparender Tech-

betriebe, Waschereien, Tankstellen,
Arzt-, Sauna- und Massagepraxen, Juri-
sten) und ,Verschiedenes” (Anteile am
Verbrauch vgl. Bild 3).

Im gewerblichen und zuletzt auch im offentlichen Bereich
wird die Entwicklung durch zunehmend rationelle Wasser-
verwendung, Umstrukturierung und Abbau von Arbeitspldt-
zen, andererseits durch Neuansiedlung von Betrieben, oft in
neuen Gewerbegebieten, geprégt.

Im Bereich von Kureinrichtungen, Kliniken und ange-
schlossener Gastronomie hat die Gesundheitsreform in den
letzten Jahren zu einem erheblichen Verbrauchsriickgang
gefahrt. Der Rickgang bei Sport- und Freizeiteinrichtungen
und angeschlossener Gastronomie kann neben klimatischen
auch konjunkturelle Ursachen haben.

Der Wasserverbrauch der amerikanischen Stationierungs-
streitkrafte ist bereits seit Anfang der 80er Jahre stark riick-



574

Veranderung 1994/95 - 1996/97

139 (1998) Nr.9 Wasser - Abwasser 'QLUJS

wurden aktuell Verbrauchswerte dhnli-

K
2

XKL

XK
R AR

2%

X
L
205050

cher GroRenordnung registriert. Dies
deutet darauf hin, dafl sich der Pro-
Kopf-Verbrauch in solchen Haushalten
seit 1989 nur geringfligig verandert
hat.
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